Warszawa, dnia 16 stycznia 2015 r.

(dot. sprawy nr: ZP-3710-22/14)

PROTOKOL Z POSIEDZENIA KOMISJI PRZETARGOWEJ w KBW
dotyczacego powtérnej oceny ofert zlozonych w przetargu nieograniczonym w
przedmiocie zamowienia: , Rozbudowa i wykonanie moduléw do wyboréw
samorzgdowych w toku kadencji i referendow lokalnych wraz z administrowaniem i
utrzymaniem” (zgodnie z ogloszeniem w BZP nr 355238 - 2014 z dn. 20.10.2014 r. i
ogloszeniem o zmianie ogloszenia w BZP nr 355238 z dn. 24.10.2014 r.).

Wykonujae wyrok Krajowej I1zby Odwolawczej nr KIO 2370/144 z 26 listopada
2014r., wobec przedluzenia zwigzania oferta przez obu wykonawcow bioracych udzial
w postepowaniu., Zamawiajacy po uniewaznieniu czynnosci odrzucenia oferty
odwolujacego dokonal powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert

z uwzglednieniem oferty odwolujacego.

Ocena ofert (zamknieta cze$¢ posiedzenia) — 16 stycznia br. (godz. 13.00 — 14.30).

- Po powtérnym zapoznaniu si¢ z ocenami informatykéw z ZPiOW dot.
merytorycznej zawartosci ofert (w zalaczeniu) - zgodnosci zlozonych ofert z
warunkami okreslonymi w opisie przedmiotu zamowienia (zalacznik nr 2 do SIWZ —
.Zalozenia i moduly do projektu systemu™) — czlonkowie komisji postanowili

przedstawi¢ wspolng ocene dwoch ofert.

Oferta nr 1 (Nabino Sp. z 0.0.)

Czes¢: Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akeji wyborcezvceh.

W ofercie zaanonsowane zostaly etapy procesu zmiany obsady instytucji wybieranych.
Brak wstepnego programu do prowadzenia obsady organdw wyborczych: przedlozone
etapy procesu zmiany obsady instytucji wybieranych nie nosza znamiona

oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych.

Oceniajacy nie widza w tej czesci oferty jawnego projektu wstepnego modutu do
prowadzenia akcji wyborczych. zawierajacego. wymaganiami ujete w Zalaczniku Nr

2 do SIWZ p. B.9.



Czesé: Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia obsady organdw
wyborczych

Brak projektu oprogramowania obsady organow wybieranych.
Oferta w tej cze$ci zawiera natomiast rozbudowany projekt kalkulatora do wyborow
w toku kadencji. co jednak nie jest wstepnym projektem do prowadzenia obsady

organdw wyborczych.

Brak w tej cze$ci projektu oprogramowania informacyjnie 1 funkcjonalnie

spelniajacego wymagania ujete w p. B.10 Zalacznika Nr 2 do SIWZ.

Oferta nr 2 (Pixel Technology s.c.)

Czesé: Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akeji wyborezych

W ofercie zdefiniowane sa wyczerpujaco rodzaje akcji wyborczych.

Wvykonawca wskazuje nastepnie. ktore moduly z poprzedniego oprogramowania —
aplikacja terminarz oraz smd-automatyzacja — be¢da musialy ulec zmianie. proponujgc
wylaczenie procedur tworzenia warstwy PW i zmiany sposobu tworzenia plikow klk

W NOWym oprogramowaniu.

Oferta w tej czesci prezentuje jedynie zamiany w strukturze danych modulu
.poprzedniego oprogramowania”, zinformacja ze struktura danych zostanie

zachowana. oraz prezentuje procedury obstugiwane w przedstawianym module.

Oceniajacy nie widzg w tej czesci oferty jawnego projektu wstgpnego modulu do
prowadzenia akcji wyborczych. zawierajacego. wymagania ujete w Zalaczniku Nr 2

do SIWZ p. B.9

Cze$¢: Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia obsady organow
wyborcezych

Oferta w tej czesci proponuje .w pelni funkcjonalne. stabilne. wydajne
udokumentowane oprogramowanie, znane wigkszosci potencjalnych uzytkownikow™,

oparte na ..istniejacych modulach ewidencji i raportowania skladow organow



stanowigcych  jednostek  samorzadu terytorialnego oraz obsady organow
wykonawczych gmin™, z obietnica pelnej zgodnosci z wymaganiami Zamawiajacego.
Wykonawca oferuje wige Zamawiajacemu ponownie modul ..Obsada™ istnicjgcego

oprogramowania.

Brak w tej czesci projektu oprogramowania informacyjnie i funkcjonalnie

spelniajacego wymagania ujeta p. B.10 Zalacznika Nr 2 do SIWZ.
Podsumowanie ocen czlonkéw komisji

Na podstawie p. XII. SIWZ: Kryteria oceny ofert i ich znaczenie, p. 2: projekt
wstepny oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych, i p. 3: projekt wstepny
oprogramowania do prowadzenia obsady organow wyborczych — oferty otrzymuja
punktacje 0 (zero) (w zalaczeniu karta oceny oferty).

Przyznanie zera w ktorymkolwiek kryterium wyklucza ofert¢, w zwigzku z tym
zarowno oferta firmy Nabino Sp. z o.o. jak i oferta Pixel Technology zostaja
wykluczone.

Na podstawie art. 89 ust. 2 ustawy Pzp oferta Nabino Sp. z o.0. i oferta Pixel
Technology zostaja odrzucone, jako ze ich treSci nie odpowiadajg tresci

specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Warszawa, dn. 16.01.2015 r., godz. 14.30.
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oznaczenie sprawy ZP-3710-22/14
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Romuald Drapinski Warszawa, 3 listopada 2014 r.

Wicedyrektor Zespotu
Prawnego i Organizacji Wyborow

Opinia
w sprawie oceny ofert w postepowaniu ZP-3710-22/14

1. Firma Nabinoo Sp. 7 .0.0.
Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych oraz obsady organow
wyborczych.
25 pkt.— Rozwigzanie zawiera braki lub usterki. mozliwe do przyjecia po ich usunigciu.
2. Firma Pixel Technology s.c.
Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych oraz obsady organow

wyborczych.
25 pkt.— Rozwigzanie zawiera braki lub usterki, mozliwe do przyjecia po ich usunigciu.



Warszawa, 3 listopada 2014r.

Adam Kucharski
Zespot Prawny i Organizacji Wyborow

Opinia
w sprawie oceny ofert w postepowaniu ZP-3710-22/14

1. Firma Nabinoo Sp. z.0.0.
Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych oraz obsady organow
wyborczych:
0 pkt. - brak projektu, oferta nie zawiera mozliwego do oceny projektu wstepnego
oprogramowania lecz niespdjne opisy paru funkcjonalnosci i opis rozszerzenia kalkulatora o
niezbedne do wyboréw w trakcie kadencji funkcjonalnosci.

2. Firma Pixel Technology s.c.
0 pkt. - brak projektu, oferta zawiera odwotania do oprogramowania przygotowanego 4 lata
temu ktdérego wiascicielem jest KBW i zapewnienie ze oprogramowanie bedzie zgodne z
warunkami SIWZ, nie zawiera projektu wstepnego mozliwego do oceny pod wzgledem
funkcjonalnosci.




Warszawa, 4 XI. 2014r.

Grzegorz Rogaczewski

ZPiOW KBW

Ocena ofert w postepowaniu ZP-3710-22/14

1. Oferta NABINO.
Zaanonsowanie zakresu oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych.
Brak projektu oprogramowania obsady organéw wybieranych.
Rozbudowany projekt kalkulatora do wyboréw w toku kadencji — nie na temat.
Zawarto$¢ oferty merytorycznie nie odpowiada wymaganej zawartosci ofert.
Zawartosc oferty merytorycznie nie spetnia wymagan Zat. 2 do SIWZ.

0 pkt — niemozliwa ocena projektow oprogramowan.
2. Oferta PIXEL Technology.
W ofercie odwotania do poprzedniego oprogramowania Platformy Wyborczej.
Brak projektow oprogramowarn — jedynie obietnica spetnienia w projektach wymagan Zat. 2

do SIWZ.

0 pkt — niemozliwa ocena projektéw oprogramowan.
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Grzeﬁérz Rogaczewski



Warszawa, 4 listopada 2014r.

Piotr Gradkowski
ZPiOW KBW

Opinia
w sprawie oceny ofert w postepowaniu ZP-3710-22/14

1. Firma Pixel Technology S.C.
Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych oraz obsady organow

wyborczych:
0 pkt. — brak mozliwego do oceny projektu. Odwotania do niezamieszczonych w SIWZ

dokumentow.
2. Firma Nabino sp. z 0.0.

Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych oraz obsady organéw
wyborczych:

0 pkt. — brak mozliwego do oceny projektu. Projekt i makieta kalkulatora nie sg projektem

podlegajgcym ocenie.

Yo ke u_,l\,“l‘,

Piotr Gradkowski



Mirostaw Bogdanowicz Warszawa, 4 listopada 2014 r.

Zesp6t Prawny i Organizacji Wyboréw

Opinia
w sprawie oceny ofert w postgpowaniu ZP-3710-22/14

1. Firma Nabinoo Sp. z .0.0.

Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akcji wyborczych oraz obsady organow
wyborczych.
0 — nie przedstawiono projektu rozwigzana, oferta zawiera niespdjne opisy proponowanej

funkcjonalnosci oraz rozszerzen kalkulatora wyborczego.
2. Firma Pixel Technology s.c.

Wstepny projekt oprogramowania do prowadzenia akcji wyborezych oraz obsady organow
wyborczych.

0 pkt.— Nie przedstawiono projektu rozwigzania, firma oferuje wdrozone juz

oprogramowanie. _
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